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1 Anlass und Zielsetzung

Die Einleitung des Bebauungsplanverfahrens erfolgt aufgrund aktuellen Bedarfs an
Erweiterungsflachen der im Wiesaztal bestehenden Firma Mez Frintrop AG. Die Firma
bendtigt Entwicklungsperspektiven am derzeitigen Standort. Die erstmalige Entschei-
dung Uber die Einleitung des Bebauungsplanverfahrens wurde in der Gemeinderatsit-
zung am 23.10.2012 getroffen. Das Vorhaben war aufgrund der durch das Starkre-
genereignis im Juni 2013 erfolgten Uberflutung ausgesetzt. Nun plant die Firma Mez
Frintrop AG eine Wiederaufnahme des Bebauungsplanverfahrens.

Geplant ist die Erweiterung des Firmengeldndes um zwei Produktionshallen sowie
zwei Parkplatzen mit 122 Stellplatzen. Ferner soll das bereits bestehende Gebaude,
welches ca. 4.900 m2 umfasst, riickgebaut werden. Das zu Uberbauende Gelande
wird Uberwiegend als Acker, teilweise als Pferdekoppel genutzt. Letztere bleibt weit-
gehend erhalten.

Die Aufstellung des Bebauungsplans fir das Gewerbegebiet (GE) ,Stdlich der Lich-
tensteinstrafle” im Osten von Goénningen macht die Erstellung einer artenschutzrecht-
liche Relevanzprifung mit Habitatpotenzialanalyse gem. 8 44 BNatSchG fur die Pla-
nung erforderlich (PusTaL 2023). Im Jahr 2013 (PUSTAL 2013) wurde bereits ein Um-
weltbericht mit integrierter artenschutzrechtlicher Priifung begonnen, welcher sich auf
die damalige Planabgrenzung bezog. Grundlage dafir waren die Erhebungen zur
Umweltsituation einschlief3lich Artenerhebungen und die durch die Planung absehba-
ren Auswirkungen.

2 Rechtliche Grundlagen

Fur Planungen und Vorhaben sind die Vorschriften fir besonders und streng ge-
schutzte Tier- und Pflanzenarten gemaf § 44 BNatSchG zu beachten und zu prufen.

Die Aufgabe besteht laut dem Gesetz darin, fiir das geplante Bauvorhaben zu prifen,
ob lokale Populationen streng geschiitzter Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
(FFH-RL) und europaischer Vogelarten erheblich gestért werden (Stérungsverbot)
(8 44 Abs. 5 BNatSchG). Eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Sto-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert. Zudem ist
das Totungsverbot bei der Planung zu beachten (hier gilt Individuenbezug): es ist zu
prufen, ob sich das Tétungs- oder Verletzungsrisiko ,signifikant* erhoht. Alle geeigne-
ten Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen sind bei Bedarf grundsatzlich zu er-
greifen. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten dirfen nur entfernt werden, wenn deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird (Schadi-
gungsverbot) Dazu sind vorgezogene MalRnahmen (CEF-MalRnahmen) zulassig.

Die ausschlie3lich nach nationalem Recht besonders und streng geschiitzten Arten
sind geméal 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG in der Eingriffsregelung zu behandeln. Es gilt
Satz 5 entsprechend: ,Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei
Handlungen zur Durchfuhrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein VerstoRR gegen die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor®. Diese Arten sind in der Planung z. B.
durch Vermeidungs-, Minderungs- und (artenschutzrechtliche) Ausgleichsmaflinahmen
zu berticksichtigen.
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3 Begriffsbestimmungen

Die Begrifflichkeiten der rechtlichen Grundlagen werden in den Hinweisen der LANA
zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes (LANA
2009) umfassend beschrieben. Wichtige Begriffe, auch zu Vogelarten, werden im Fol-
genden kurz erlautert.

Planungsrelevanz

Grundlage fur die Untersuchung und die Beurteilung der Artengruppen ist eine Unter-
teilung der zu untersuchenden Arten in Arten mit hervorgehobener artenschutz-
rechtlicher Relevanz und Arten mit allgemeiner Planungsrelevanz in Anlehnung an
ALBRECHT ET AL. (2013) und LANUV (2021).

Die Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Relevanz bzw. saP-relevante
Arten sind eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl derjenigen Arten, die bei ei-
ner Artenschutzprifung im Sinne einer Art-flr-Art-Betrachtung einzeln zu bearbeiten
sind (Konfliktprifung). Das entsprechende Fachkonzept wurde vom Bundesverwal-
tungsgericht gebilligt (vgl. BVerwG-Beschluss vom 08.03.2018, 9 B 25.17). Diese Ar-
ten sind aufgrund ihres besonderen Schutzstatus in der Regel fir die Zulassung eines
Vorhabens von entscheidender Bedeutung. Die naturschutzfachliche Auswahl wird fiir
die einzelnen Artengruppen erlautert.

Fur Arten allgemeiner Planungsrelevanz ist, trotz méglicher 6rtlicher Beeintrachtigun-
gen und Storungen, sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation nicht verschlechtert und die 6kologische Funktion der Lebensstatten im raumli-
chen Zusammenhang erhalten bleibt. Diese Arten sind nur in ausgewahlten Fallen,
wie bei der Bericksichtigung von Tierwanderungen, der Planung von Wiedervernet-
zungsmalnahmen oder der erganzenden Bewertung bestimmter Lebensrdume, von
Bedeutung. Gemaf ALBRECHT ET AL. (2013) ist fur die Bewertung der 6kologischen
Bedeutung und Empfindlichkeit bestimmter Lebensraume und damit auch die korrekte
Abarbeitung der Eingriffsregelung in begriindeten Einzelféllen die Betrachtung von Ar-
ten allgemeiner Planungsrelevanz erforderlich.

Lokale Population

Als lokale Population wird nach § 7 BNatSchG eine ,biologisch oder geographisch
abgegrenzte Zahl von Individuen einer Art“ abgegrenzt. Bei Arten mit gut abgrenzba-
ren ortlichen Vorkommen sind kleinraumige Landschaftseinheiten von Bedeutung fir
die Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft. Bei Arten mit flachiger Verbrei-
tung oder groRen Aktionsraumen kénnen Populationen auf die naturraumliche Land-
schaftseinheit bezogen werden. (LANA 2009).

Datum: 30.06.2023 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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Verbotstatbestdande nach § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1 bis Nr. 4i. V. m. Abs. 5 fir
nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe

Toétungsverbot: Es ist verboten wild lebende Tiere zu fangen, zu verletzen oder zu t6-
ten. Ferner ist es verboten die Entwicklungsformen von Tieren zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren. Ein Verstol3 gegen das Totungsverbot liegt nicht vor,
wenn die Beeintrachtigung durch die Planung bzw. das Vorhaben das Tétungs- und
Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Art, unter Beriicksichtigung der vor-
gesehenen Schutz- und Vermeidungsmafnahmen, nicht signifikant erhdht.

Stérungsverbot: Es ist verboten wild lebende Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu stéren. Ein VerstoR
gegen das Stdrungsverbot liegt nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechte-
rung des Erhaltungszustands der lokalen Population fiihrt.

Schédigungsverbot: Es ist verboten Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wild lebender
Tiere aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren. Der Schutz gilt
fur Fortpflanzungs- und Ruhestatten, die tatséchlich in dieser Funktion genutzt wer-
den. Er erstreckt sich aber auch auf die Zeiten der Abwesenheit der Tiere (BVerwG,
Urteil vom 06.11.2013 - 9 A 14/12 Rn. 114). Der Schutz kann daher auch nach Ver-
lassen der Fortpflanzungsstatte weiter bestehen, wenn eine regelmafige Wiedernut-
zung erfolgt (VGH Kassel, Urteil vom 21.02.2008 — 4 N 869/07). Die unmittelbare bzw.
dauerhafte Anwesenheit der Bewohner ist nicht ausschlaggebend (vgl. VG Potsdam,
Urteil vom 18.02.2002, 4 L 648/01, NuR 2002, S. 567). Der Schutz endet erst mit der
endgultigen Aufgabe der Statten durch die Tiere (vgl. BVerwG, Urteil vom 18.01.2009
- 9 A 39/07 = NVwZ 2010, 44 Rn. 75). Ein Verstol3 gegen das Schadigungs- bzw. Zer-
stérungsverbot liegt nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von der Planung
bzw. von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Zugriffsverbote (Pflanzen): Es ist verboten wild lebende Pflanzen oder besonders ge-
schitzte Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren. Hierunter fallt jede Entwer-
tung der Funktionsfahigkeit des Standorts fur Existenz und Entwicklung der jeweiligen
Pflanze. Ein VerstoR gegen das Zugriffsverbot (Pflanzen) liegt nicht vor, wenn die
Okologische Funktion des von der Planung bzw. von dem Vorhaben betroffenen
Standorts im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfllt wird

Umsetzung / Verlagerung

Bei einer Umsetzung / Verlagerung handelt es sich um eine Verbringung von Indivi-
duen in Bereiche im raumlichen Zusammenhang. Eine Rickwanderung nach Ab-
schluss der Mafl3nahme ist dabei prinzipiell moglich. Fang und Freilassung stehen im
unmittelbaren zeitlichen und rdumlichen Zusammenhang. Das Umsetzen / Verlagern
stellt daher kein genehmigungspflichtiges Aussetzen i. S. d. § 40 Abs. 4 BNatSchG
dar.

Datum: 30.06.2023 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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CEF-MalRnahmen

Zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktion kénnen nach § 44 Abs. 5
BNatSchG vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgelegt werden. Die Mafl3nahme
ist wirksam bei:

e Ansetzen an unmittelbar betroffenem Bestand d. h. die AusgleichsmafZinahme
muss in Quantitat und Qualitat dem entfallenden Bestand entsprechen (z. B. eine
Hecke ist betroffen, dafir wird im Umfeld eine gleichartige Hecke gepflanzt)

e Anlage neuer Lebensstatten oder Verbesserung bestehender Lebensstatten
(Quantitat oder Qualitat)

e raumlich-funktionalem Zusammenhang mit betroffenen Lebensstatten

o Aufweisen aller erforderlichen Funktionen fur die betroffene Population zum Ein-
griffszeitpunkt d. h. die AusgleichsmaRnahme muss vor dem Eingriff durchgefihrt
werden

e ununterbrochener und dauerhafter Sicherung als artspezifische Fortpflanzungs-
und Ruhestéatte

Bei Unsicherheiten kann ein begleitendes Monitoring notwendig werden, um den Er-
folg der CEF-MaRRnahme zu gewahrleisten. (LANA 2009)

Vogelarten

Grundsatzlich sind alle wildlebenden Vogelarten europarechtlich durch Artikel 1 der
EU-Vogelschutzrichtlinie geschitzt. Darunter fallen auch haufige, weit verbreitete und
storungsunempfindliche Arten (die einen glinstigen Erhaltungszustand aufweisen) wie
beispielsweise Amsel, Kohl- und Blaumeise und Buchfink. Fir diese Arten ist (ggf. un-
ter Berucksichtigung von entsprechenden Vermeidungsmaf3nahmen), trotz moglicher
ortlicher Beeintrachtigungen und Stérungen, sichergestellt, dass sich der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population nicht verschlechtert und die 6kologische Funktion der
Lebensstatten im rdumlichen Zusammenhang aus folgenden Grinden entsprechend
LfU 2020 erhalten bleibt:

Lebensstattenschutz (8 44 Abs. 1 Nr. 3, Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG)

Fur diese Arten kann im Regelfall davon ausgegangen werden, dass die 6kologische
Funktion der von einem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Kollisionsrisiko (§ 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG)

Diese Arten zeigen in diesem Zusammenhang entweder keine gefahrdungsgeneigten
Verhaltensweisen (z. B. hohe Flughohe, Meidung des Verkehrsraums) oder es han-
delt sich um Arten, fir die denkbare Risiken durch Vorhaben insgesamt im Vergleich
zur allgemeinen Mortalitat im Naturraum nicht signifikant erhéht werden. Die Art weist
eine Uberlebensstrategie auf, die es ihr ermdglicht, vorhabenbedingte Individuenver-
luste mit geringem Risiko abzupuffern. Das bedeutet die Zahl der Opfer liegt im Rah-
men der (im Naturraum) gegebenen artspezifischen Mortalitat.

Datum: 30.06.2023 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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Storungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Fur diese Arten kann grundsatzlich ausgeschlossen werden, dass sich der Erhal-
tungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Daher erfolgt eine Abschichtung in Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher
Relevanz bzw. saP-relevante Arten und in andere Vogelarten (,Allerweltsarten®) (LfU
2020). Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Relevanz bzw. saP-
relevante Arten sind den folgenden Schutzkategorien zugeordnet:

e Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie

e  Streng geschitzt nach BArtSchV

e  Streng geschitzt nach BNatSchG

e Arten des Zielartenkonzepts (ZAK)

e  Koloniebruter

e  Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 EU-Vogelschutzrichtlinie
e Rote Liste, landesweit oder bundesweit

e Vorwarnliste, landesweit oder bundesweit

Fir diese Arten werden, bei Konflikten mit der Planung, neben Vermeidungsmal3-
nahmen meist auch CEF-MaflRnahmen erforderlich. Diese Arten werden im Rahmen
einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) vertiefend untersucht.

Planungsrelevante Amphibien

Amphibien mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Relevanz bzw. Planungsrele-
vanz sind den folgenden Schutzkategorien zugeordnet:

e Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie

e  streng geschiitzt nach BArtSchv

e  streng geschuitzt nach BNatSchG

Gelbbauchunke (Bombina variegata), Geburtshelferkrte (Alytes obstetricans), Kreuz-
krote (Bufo calamita), Wechselkréte (Bufo viridis), Europaischer Laubfrosch (Hyla ar-
borea), Knoblauchkréte (Pelobates fuscus), Moorfrosch (Rana arvalis), Springfrosch
(Rana dalmatina), Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae), Alpensalamander (Sala-
mantra atra) und Nordlicher Kammmolch (Triturus cristatus)

Fir diese Arten werden, bei Konflikten mit der Planung, Vermeidungs- und/oder CEF-
MaRnahmen erforderlich. Die Zuordnungen zu den Schutzkategorien sind den Aus-
fihrungen von ALBRECHT ET AL (2013) entnommen.

Datum: 30.06.2023 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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Rote Liste

Die Rote Liste verwendet verschiedene Kategorien zur Einstufung des Gefahrdungs-
zustandes einer Art. Folgende Definitionen sind LUDWIG ET AL. (2006) entnommen.

Tabelle 3.1: Gefahrdungskategorien der Roten Liste

Kategorie

Definition

0 (erloschen oder verschollen)

Arten, die im Bezugsraum verschwunden sind oder von
denen keine wild lebenden Populationen mehr bekannt sind.
Die Populationen sind entweder:

e nachweisbar ausgestorben, in aller Regel ausgerottet
(und die bisherigen Habitate bzw. Standorte sind so
stark veréndert, dass mit einem Wiederfund nicht mehr
zu rechnen ist) oder

e verschollen d. h. aufgrund vergeblicher Nachsuche tber
einen langeren Zeitraum besteht der begriindete Ver-
dacht, dass ihre Populationen erloschen sind.

1 (vom Erléschen bedroht)

Arten, die so schwerwiegend bedroht sind, dass sie in ab-
sehbarer Zeit aussterben, wenn die Gefahrdungsursachen
fortbestehen. Ein Uberleben im Bezugsraum kann nur durch
sofortige Beseitigung der Ursachen oder wirksame Schutz-
und HilfsmaRnahmen fir die Restbestande dieser Arten
gesichert werden.

2 (stark gefahrdet)

Arten, die erheblich zuriickgegangen oder durch laufende
bzw. absehbare menschliche Einwirkungen erheblich be-
droht sind. Wird die aktuelle Geféahrdung der Art nicht abge-
wendet, rickt sie voraussichtlich in die Kategorie ,vom Erl6-
schen bedroht* auf.

3 (geféhrdet)

Arten, die merklich zurlickgegangen oder durch laufende
bzw. absehbare menschliche Einwirkungen bedroht sind.
Wird die aktuelle Gefahrdung der Arten nicht abgewendet,
riicken sie voraussichtlich in die Kategorie ,stark gefahrdet"
auf.

R (Art mit geografischer
Restriktion)

Extrem seltene bzw. sehr lokal vorkommende Arten, deren
Bestande in der Summe weder lang- noch kurzfristig abge-
nommen haben und die auch nicht aktuell bedroht, aber
gegenuber unvorhersehbaren Geféahrdungen besonders
anfallig sind.

i (geféahrdete, wandernde
Tierart)

Im Bezugsraum bzw. in ihren Reproduktionsgebieten ge-
fahrdete Arten,

e die sich im Bezugsraum nicht regelmaRig vermehren,

e aber wahrend bestimmter Entwicklungs- oder Wander-
phasen regelmaRig dort auftreten.

Es handelt sich hier um gefahrdete Durchziigler, Uberwinte-
rer, Ubersommerer oder wandernde Tierarten. Sie verbrin-
gen einen Teil ihres Individuallebens im Bezugsraum und
brauchen ihn deshalb fir ihr Uberleben.

Fur Vermehrungsgaste (Arten, deren Reproduktionsgebiete
normalerweise aul3erhalb des Bezugsraumes liegen, die
sich hier aber ausnahmsweise oder sporadisch vermehren)
hat der Bezugsraum dagegen wenig oder kaum Bedeutung
fur das Uberleben ihrer Art (&hnlich adventiv auftretende
Pflanzenarten). Deshalb werden sie im Unterschied zu wan-
dernden Arten nicht in der Roten Liste aufgefiihrt.

Datum: 30.06.2023
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Kategorie

Definition

G (Gefahrdung anzunehmen
aber Status unbekannt)

Arten, deren taxonomischer Status allgemein akzeptiert ist
und fiir die einzelne Untersuchungen eine Geféahrdung ver-
muten lassen, bei denen die vorliegenden Informationen
aber fur eine Einstufung in die Gefahrdungskategorien 1 bis
3 nicht ausreichen.

V (Vorwarnliste)

Arten, die merklich zurlickgegangen, aber aktuell noch nicht
geféhrdet sind. Bei Fortbestehen von bestandsreduzieren-
den Einwirkungen ist in naher Zukunft eine Einstufung in die
Kategorie ,gefahrdet” wahrscheinlich.

D (Daten unzureichend bzw.
defizitar)

Arten, deren Verbreitung, Biologie und Gefahrdung fir eine
Einstufung in die anderen Kategorien nicht ausreichend
bekannt sind, weil sie:

e bisher oft ibersehen bzw. im Gelénde nicht unterschie-
den wurden oder

e erstin jlingster Zeit taxonomisch untersucht wurden (es
liegen noch zu wenige Angaben Uber Verbreitung, Bio-
logie und Gefahrdung vor) oder

e taxonomisch kritisch sind (die taxonomische Abgren-
zung der Art ist ungeklart).

* (ungeféhrdet)

Arten werden als derzeit nicht geféahrdet angesehen, wenn
ihre Bestéande zugenommen haben, stabil sind oder (gemes-
sen am Gesamtbestand) so wenig zuriickgegangen sind,
dass sie nicht mindestens in Kategorie V eingestuft werden
missen.

Datum: 30.06.2023

Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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4

Ablauf der artenschutzrechtlichen Priifung

1. Schritt

Bei der Durchfihrung der artenschutzrechtlichen Relevanzprifung mit Habitatpo-
tenzialanalyse werden fur das Plangebiet u. a. anhand der vorhandenen Biotopstruk-
turen abgeprift, ob Hinweise auf das Vorkommen von Anhang IV-Tier- und Pflanzen-
arten der FFH-RL und européaischen Vogelarten im Plangebiet und der unmittelbaren
Umgebung vorliegen (Abschichtung).

2. Schritt (bei Bedarf)

Ergibt die artenschutzrechtliche Relevanzpriifung/Habitatpotenzialanalyse Hinweise
auf mogliche erhebliche Beeintrachtigungen des Erhaltungszustandes von streng ge-
schutzten Populationen der Anhang IV-Arten oder/und europdischer Vogelarten, sind
diese Artengruppen oder Arten in einer sogenannten speziellen artenschutzrechtli-
chen Prifung (saP) vertieft zu untersuchen.

Bei haufigen Vogelarten (z. B. Kohlmeise, Hausrotschwanz, Kleiber und andere Arten
der Kulturlandschaft und Siedlungsrandbereiche) liegt im Regelfall keine erhebliche
Stérung/Beeintrachtigung der lokalen Population vor. Generell sind Nahrungs- und
Jagdbereiche nur zu betrachten, wenn durch die Beseitigung dieses Lebensraumes
die Population wesentlich beeintrachtigt wird.

Festlegung des Untersuchungsrahmens

Im Februar 2023 wurde eine Ubersichtsbegehung durchgefiihrt. Die Ergebnisse miin-
den in dieser artenschutzrechtlichen Relevanzpriifung mit Habitatpotenzialanalyse
(PusTAL 2020).

Die artenschutzrechtliche Relevanzprifung mit Habitatpotenzialanalyse kommt zum
Ergebnis, dass Vorkommen von streng geschitzten Arten nicht ausgeschlossen wer-
den koénnen (vgl. Kap. 7).

Eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung mit weiteren Erhebungen und Unter-
suchungen fur die Artengruppen Reptilien und der Pflanzenart Dicke Trespe (Bromus
grossus) wird erforderlich.

Datum: 30.06.2023 Pustal Landschaftstkologie und Planung
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5 Plangebiet und ortliche Situation

Das Plangebiet liegt im Wiesaztal am Albaufstieg (Lichtensteinstral3e, L 230) zwi-
schen Gonningen und Genkingen auf einer Hohe zwischen ca. 590 m und 580 m
0. NN, nach Westen abfallend. Der sudliche Rand des Plangebiets wird von der in
Ost-West-Richtung flieRenden Wiesaz gebildet. Ostlich oberhalb des Plangebiets lie-
gen die Goénninger Seen, ein beliebtes Ausflugsziel mit Bademdglichkeit. Der Wan-
derparkplatz grenzt im Osten an das Plangebiet an. Westlich unterhalb des Plange-
biets grenzt ein Naturschutzgebiet mit einem Quelltopf an. Die Wiesaz hat das Tal
durch Kalktuffbildungen gepragt. Diese wurden friiher fir Werk- und Bausteinnutzung
abgebaut.

Die Firma liegt in dem ehemaligen Abbaubereich Tuffsteinbruch Il des Tuffsteinwerks
Schwarz. Die Grofl3e des heutigen Plangebiets umfasst 5,7 ha. Ein Teil des Plange-
biets wird bereits durch die Firma Mez Frintrop AG genutzt. Auf dem Firmengelande
befinden sich bereits zwei bestehende Hallen (Halle 1 und 6) und ein mit Ba&umen be-
pflanzter Stellplatz. Die Abgrenzung nach Osten ist durch eine ca. 10 m hohe Gelan-
dekante des ehemaligen Tuffsteinabbaus gepragt. Das oben liegende, innerhalb der
Plangebietsgrenze befindliche Gelande ist als Wiese genutzt. Der westliche Erweite-
rungsbereich umfasst einen Acker und eine Pferdekoppel.

Die Grenze des Bebauungsplangebiets von 2013 (Abb. 5.1) umfasst die Wiesaz
ebenso wie unmittelbar sidlich angrenzende Waldbereiche. Diese sind von der Neu-
planung (vgl. Kap. 7.1) nicht betroffen. Der Untersuchungsbereich (Plangebiet) der
Relevanzprifung schlielt die Wiesaz und sidlich angrenzende Flachen daher nicht
ein (Abb. 5.2).

Datum: 30.06.2023 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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Abbildung 5.1: Grenze des B-Plan-Aufstellungsbeschlusses 2013
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Quelle:Stadt Reutlingen (2013): Bebauungsplan Sidlich der Lichtensteinstrae, Gemarkung Génningen
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Abbildung 5.2: Luftbild mit relevanten Strukturen, unmaf3stabliche Darstellung
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Quelle: LUBW (2023), Plangebiet rot umrandet, unmafRstabliche Darstellung
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Abbildung 5.3: Fotos aus dem Plangebiet

Firmengelédnde, zentraler Bereich. Auf dieser Hangwald mit vorgelagerten Streuobstbestédnden
Flache soll eine Halle und eine Cafeteria gebaut nordlich der LichtensteinstralBe auf Hohe der
werden (Blickrichtung Nord) Erweiterungsflache (Blickrichtung Nordwest)

Westlich angrenzende Pferdekoppel. Diese bleibt Werkhalle an der Wiesaz (Blickrichtung Ost)
weitgehend erhalten (Blickrichtung West)

Bestehender Parkplatz mit Gehélzreihen (Blick- Uberblick der Erweiterungsflache (Blickrichtung
richtung Nord) Ost)

Fotos: Breitenberger 2023

Datum: 30.06.2023 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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6 Schutzgebiete und geschitzte Landschaftsbestandteile

In diesem Kapitel werden die durch die Planung betroffenen Schutzgebiete bzw. ge-
schitzten Landschaftsbestandteile beschrieben und Hinweise auf weitere erforderli-
che Planungsschritte gegeben. Als angrenzende Schutzgebiete werden Schutzgebie-
te bezeichnet die nicht direkt durch eine Flacheniiberlagerung mit dem Plangebiet be-
troffen sind, die aber eine solche rdumliche N&he dazu aufweisen, dass eine indirekte
Betroffenheit vorliegen kann.

Das gesamte Plangebiet wird von dem FFH-Gebiet ,Albtrauf zwischen Méssingen und
Gonningen® umschlossen. 500 m nordéstlich des Plangebietes befindet sich das NSG
.,Hochwiesen Pfullinger Berg“, 500 m sidlich des Plangebiets befindet sich das NSG
~Einwinkel* und 200 m westlich des Plangebiets befindet sich das NSG ,Tau-
benacker®. Direkt an das Plangebiet grenzen Vogelschutzgebiete. Die angrenzenden
Walder sind zum Teil als Waldbiotope und im Norden zum Teil als Schon- bzw.
Bannwald ausgewiesen.

Weitere Schutzgebiete und geschiitzte Landschaftsbestandteile sind im Plangebiet
gegeben (LUBW 2023).

Tabelle 6.1: Schutzgebiete

Schutzgebiet Vorkommen im Vorkommen a_uBerhaIb
Geltungsbereich Geltungsbereich
Naturschutzgebiete e ,Hochwiesen-Pfullinger
§ 23 BNatSchG Berg“ (ndrddstlich),
Nr. 4.200
e _Einwinkel® (stdlich),
Nr. 4.167
e Taubenéacker (westlich),
Nr. 4.140
Gesetzlich geschitzte Biotope Angrenzende Waldbiotope ,
8§ 30 BNatSchG und § 30 a welche Im Norden zum Teil
LWaldG als Schon- bzw. Bannwald

ausgewiesen sind

FFH-Gebiete Gesamtes Plangebiet um-

§ 31 ff BNatSchG schlossen vom FFH-Gebiet
LAlbtrauf zwischen Mdssingen
und Gonningen®

Vogelschutzgebiete Nordlich und sutdlich des
§ 31 ff BNatSchG Plangebiets
Wasserschutzgebiet Vollstandige Lage im WSG

§ 51 Wasserhaushaltsgesetz | .Ramstel Quelle/Brunnen

Brihl, Gewasserschutzzone
1B, WSG-Nr. 415.034

Uberschwemmungsgebiet Das Plangebiet befindet sich
§ 65 Wassergesetz BW zu ca. einem Drittel im Uber-
schwemmungsgebiet (HQ
100) ,Wiesaz"“ USG-Nr.
2.381.580.000.000

Datum: 30.06.2023 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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Abbildung 6.1: Luftbild des Plangebiets mit allen relevanten Schutzgebieten.
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Quelle: LUBW (2023), Plangebiet rot markiert, unmaRstabliche Darstellung.
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7.1

Konfliktanalyse

Kurzbeschreibung der Planung

Das gesamte Plangebiet umfasst eine Flache von ca. 5,7 ha. Das Gebiet ist als Ge-
werbegebiet geplant. Aufgrund der Lage in einem ehemaligen Geléandeabgrabungsbe-
reich besteht fir die Firma aus kosten- und 6kologischen Griinden lediglich eine Er-
weiterungsmaglichkeit nach Westen. Das Plangebiet des Bebauungsplans berlck-
sichtigt dabei die langfristigen Entwicklungsoptionen. Geplant ist die Errichtung von
zwei neuen Produktionshallen einschlie3lich Aufenthaltsbereich in zwei Bauabschnit-
ten (BA 1 und BA 2, Abbildung 7.2). Parallel ist der Riickbau der bestehenden Pro-
duktionshalle geplant. Damit wird der Neubaubereich einen wesentlich gréR3eren Ab-
stand zum FlieRgewasser einnehmen.

Die Neuplanung uberplant den bereits bestehenden Parkplatz mit seinem Gehdlzbe-
stand, welcher im Zuge der Bebauung entfernt werden muss sowie die gegenwartig
als Acker und in Teilen als Pferdekoppel genutzte landwirtschaftliche Flache. Die ge-
plante Parkierung sieht vor, dass zwischen der LichtensteinstralRe und BA 1 42 Stell-
platze, zwischen BA 2 und der Lichtensteinstraf3e 80 Stellplatze errichtet werden. Der
Ruckbau der bestehenden, ca. 4.900 m? umfassenden Produktionshalle soll im 2. BA
erfolgen. Das Gelande wird an dieser Stelle renaturiert.

Zur Orientierung sind in Abb. 7.1 die Grenze des B-Plan-Aufstellungsbeschlusses
2013, in Abb. 7.1 und 7.3 die Neuplanungsvarianten dargestellt.

Abbildung 7.1: Grenze des B-Plan-Aufstellungsbeschlusses 2013

ol
Quelle: Bebauungsplan Sudlich der Lichtensteinstral3e, Gemarkung Génningen (2013)

Datum: 30.06.2023 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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Abbildung 7.2: Vorabzug 5, Lageplan Var. 3 BAl der Vorplanung, Plangebiet in rot

Stadt Reutlingen Gemarkung Génningen: Bebauungsplan ,Sudlich der Lichtensteinstral3e®,

Artenschutzrechtliche Relevanzprifung mit Habitatpotenzialanalyse

uspialuyoe  Mjem

Pustal Landschaftsékologie und Planung

Quelle: Walk Architekten (2023)

Datum: 30.06.2023



S. 19

Abbildung 7.3: Vorabzug 5, Lageplan Var. 3 BA2 der Vorplanung, Plangebiet in rot
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8 Planungsbedingte Wirkfaktoren

Zu betrachten sind baubedingte, anlagebedingte und betriebsbedingte Wirkfaktoren.
baubedingte Wirkfaktoren sind durch die Planung maéglich:

e Larmimmissionen und optische Stérungen durch Baustellenbetrieb und -verkehr
e Entfernung und Rodung von Gehélzen
e Flacheninanspruchnahme/-versiegelung durch Baustelleneinrichtung

Folgende anlagebedingte Wirkfaktoren sind durch die Planung méglich:

¢ Permanente Flacheninanspruchnahme und -versiegelung und damit Lebensraum-
veranderungen (Inanspruchnahme von Ackerflache, Vegetationsflachen, Brut- und
Nahrungshabitaten)

Folgende betriebsbedingte Wirkfaktoren sind durch die Planung mdoglich:

e Larm- und Schadstoffimmissionen sowie Zunahme optischer Stérungen durch Ver-
kehr und Nutzung
¢ Nachtliche Beleuchtung, mit Wirkung insbesondere auf nachtaktive Insekten

Datum: 30.06.2023 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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9.1

9.2

Durchfihrung der artenschutzrechtlichen Relevanzprii-
fung und Habitatpotenzialanalyse

Methodik und Begehungsprotokoll

Das Plangebiet wurde am 21.02.2023 durch Dipl.-Biol. Michael Breitenberger began-
gen. Hierzu wurde ein funf stindiger Ortstermin durchgefuhrt. Dabei wurden das di-
rekte Plangebiet und die angrenzenden Bereiche (vgl. Abb. 9.2) ausgiebig begutach-
tet. Ebenfalls wurden die drei Naturschutzgebiete welche in der Umgebung liegen be-
sichtigt. Ziel war die Aufnahme relevanter Habitatstrukturen zur Abschatzung des po-
tenziellen Vorkommens artenschutzrechtlich relevanter Arten.

Fur Arten mit Habitatpotenzial, fir die keine weiteren Untersuchungen aber Maf3nah-
men notwendig werden, werden MaflRnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestan-
den definiert. Siehe Kapitel Konfliktpriifung.

Tabelle 9.1: Begehungsprotokoll artenschutzrechtliche Relevanzpriifung

Datum 21.02.2023 Uhrzeit 10:00 — 15:00

Wetter Wolkenlos, 9 °C, trocken, windstill

Zweck Untersuchung auf Vorkommen bzw. Hinweise und Habitate artenschutzrechtlich
relevanter, Insekten, Amphibien, Reptilien, Végel sowie Saugetiere

Habitatanalyse und Habitateignung
Habitatanalyse

Im Randgebiet des Plangebiets grenzt ein Waldgebiet an, welches eine naturbelasse-
ne Vegetation aufweist. Zudem weist dieses Gebiet einen hohen Totholzanteil auf.
Sudlich des Plangebiets fliel3t die Wiesaz. Das Wiesaztal weist eine auwaldartige Be-
gleitvegetation und Hangwalder auf. Ostlich des Plangebiets, in Richtung Gonniger
Seen, befinden sich Streuobstbestéande.

Am ostlichen Rand des westlich an das Plangebiet grenzenden NSG , Taubenacker®
schlief3t ein Heckenriegel an. Im Norden wird das Plangebiet von der Lichtenstein-
straf3e begrenzt. Von hier erfolgt die ErschlieBung. Auf Héhe des NSG Taubenéacker
befindet sich an dieser Stral’e ein Amphibienleitsystem.

Die neu zu Uberplanende Flache setzt sich aus einer strukturlosen landwirtschaftlich
genutzten Flache, sowie den strukturierten und von Geholz bestandenen Randberei-
chen zusammen. In Baumen innerhalb des Plangebiets befinden sich keine Baum-
hohlen.

Ein Grof3teil der gewerblich genutzten Flache ist bereits versiegelt und entsprechend
vegetationslos. Auf dieser Flache befinden sich zwei bereits bestehende Hallen. Die
Bestandsgebaude weisen grol3e Tore und Fenster auf. Zudem befindet sich auf dieser
Flache ein Stellplatz, welcher von Gehdlzen (Nadelbaume und Straucher) umgeben
ist. Westlich an die Stellplatze grenzen ein Acker und eine Pferdekoppel an.

Datum: 30.06.2023 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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Abbildung 9.1: Luftbild mit Habitatbereichen
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Tabelle 9.2: Fotos von relevanten Habitatstrukturen auf3erhalb des Plangebiets

Grofiere Baumhohle im Streuobstbereich ohne  Amphibienleitsystem auf Héhe
Mulansammlungen (Blickrichtung West) NSG Taubenéacker (Blickrichtung West)

Wiesaz (hohe Flie3geschwindigkeit) auf Hohe
des Firmengelandes. (Blickrichtung West)

Tabelle 9.3: Fotos von relevanten Habitatstrukturen innerhalb des Plangebiets

Westlich angrenzende Pferdekoppel. Diese Westlich angrenzende Ackerflache. Hier ist
bleibt weitgehend erhalten (Blickrichtung West)  eine gro3ere Halle geplant (Blickrichtung West)

Fotos: Breitenberger,2023

Datum: 30.06.2023 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Habitateignung:

Farn- und Blitenpflanzen

Die bestehenden Ackerflachen sind prinzipiell als Lebensraum fiir die Dicke Trespe
(Bromus grossus) geeignet.

Ein Vorkommen kann nicht ausgeschlossen werden, daher wird eine weitere Untersu-
chung notwendig.

Krebse

Ein potenzielles Vorkommen des Steinkrebses - Austropotamobius torrentium ist nach
Untersuchungen der Fischereiforschungsstelle Baden-Wirttemberg (Flusskrebse in
Baden-Wurttemberg, 3. Auflage 2011) und der in diesem Werk dargestellten Verbrei-
tungskarte in der Wiesaz nicht auszuschlief3en.

Ein Vorkommen kann nicht ausgeschlossen werden. Das Gebiet der Wiesaz liegt je-
doch nicht im planungsrelevanten Bereich, daher sind keine weiteren Untersuchungen
notwendig.

Weichtiere

Ein Vorkommen von streng geschitzten (SuRwasser)-Mollusken, wie zum Beispiel
der Bachmuschel — Unio crassus sowie von an SiuRwasser gebundenen Lungen-
schnecken-Arten ist in der Umgebung Plangebiet im Bereich der Wiesaz nicht auszu-
schlieRen.

Ein Vorkommen kann nicht ausgeschlossen werden. Das Gebiet der Wiesaz liegt
nicht im planungsrelevanten Bereich, daher sind keine weiteren Untersuchungen not-
wendig.

Datum: 30.06.2023 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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Insekten

Ein Vorkommen von streng geschitzten Insektenarten im Plangebiet und den direkt
angrenzenden Bereichen ist anhand der Biotopeigenschaften und Nutzung sehr un-
wahrscheinlich, da keine Baumhohlen oder Raupenfutterpflanzen vorhanden sind. Die
Lebensrdume der in den Schutzgebieten nachgewiesenen Arten werden durch die
hier vorgesehen Planung nicht beeintrachtigt.

Ein Vorkommen von streng geschitzten Insektenarten wird ausgeschlossen. Es wer-
den keine weiteren Untersuchungen notwendig.

Amphibien

Ein Vorkommen von Amphibienarten ist aufgrund der Ausstattung und Nutzung auf
der direkten Eingriffsfliche auszuschliel3en. Die Wiesaz fliel3t auf Hohe des Firmenge-
landes mit relativ hoher FlieRgeschwindigkeit, daher eignet sich dieses Gebiet nicht
als Fortpflanzungshabitat und Lebensraum fiir die Juvenil-Stadien von Amphibien.

Im Quelltopf auRerhalb des NSG ,Taubenacker* wurden in einem Gutachten des Pla-
nungsbiros Pustal im Jahr 2014 Larven von Erdkrote und Grasfrosch festgestellt. Hier
sind zudem auch Schwanzlurche zu vermuten. An der Lichtensteinstralle befindet
sich auf Héhe des NSG ein Amphibienleitsystem.

Das Vorkommen der im Datenauswertebogen fir das FFH Gebiet ,Albtrauf zwischen
Mdéssingen und Goénningen® aufgelisteten Amphibienarten Gelbbauchunke und Noérdli-
cher Kammmolch ist im Plangebiet und den direkt angrenzenden Bereichen aufgrund
der Ausstattung und Nutzung auszuschlieRen.

Ein Vorkommen planungsrelevanter Amphibien wird ausgeschlossen, da sich die Am-
phibienwanderrouten auBerhalb des Plangebiets befinden. Es werden keine weiteren
Untersuchungen notwendig.

Reptilien

Ein Grol3teil des Plangebiets besitzt aufgrund seiner Ausstattung und Nutzung nur ein
geringes Potenzial als Lebensraum fir Reptilien (Firmengeldande). Am westlichen
Rand des NSG ,Taubenéacker® befindet sich unmittelbar randlich innerhalb des Plan-
gebiets ein Heckenriegel. Dieser bietet einen potenziellen Lebensraum fir die streng
geschitzte Zauneidechse. Weiterhin befinden sich weitere Randstrukturen mit geeig-
neten Lebensraumaustattungen im Gebiet. Im Rahmen von Erhebungen aus dem
Jahr 2014 (PusTAL 2014) konnte eine geringe Individuendichte dieser streng ge-
schutzten und im Anhang IV der FFH Richtlinie gelisteten Art nachgewiesen werden.
Die Fundstellen (Abbildung 9.1) beliefen sich auf den westlich liegenden Heckenrie-

gel.

Ein Vorkommen der planungsrelevanten Zauneidechse kann nicht ausgeschlossen
werden, da ein Vorkommen im Jahr 2014 nachgewiesen werden konnte und sich ein-
zelne Bereiche als potenzieller Lebensraum eignen. Daher werden weitere Untersu-
chungen bendtigt.

Datum: 30.06.2023 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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Vogel

Das direkte Plangebiet weist nur ein geringes Potenzial als Brut- und Nahrungshabitat
fur vor allem anspruchsvollere Vogelarten auf.

Das Vorkommen von Feld- und Wiesenbritern wie z. B. Feldlerche, Grauammer und
Wachtel auf der gegenwaértig als Acker genutzten Flache unmittelbar westlich des
Firmengelandes ist aufgrund der geringen Entfernung zur Bebauung, der Nahe zur
LichtensteinstraRe und zu den benachbarten Hangwaldern auszuschlieRen.

Im weiteren Umfeld der direkten Planflache sind laut den Datenerhebungsbégen des
FFH-Gebiets und der drei Naturschutzgebiete auch planungsrelevante Vogelarten
nachgewiesen. Fir das westlich der Planflache liegende NSG , Taubenacker” wurden
Graureiher, Eisvogel, Wasseramsel, Neunttter, Gebirgsstelze und Bachstelze nach-
gewiesen. Im NSG ,Hochwiesen-Pfullinger Berg“ wurde der Schwarzspecht nachge-
wiesen. Diese Art sowie der Grauspecht sind auch in den Hangwaldern der Wiesaz zu
vermuten.

Von diesen nachgewiesenen Vogelarten kdnnen allerdings nur Eisvogel, Wasseram-
sel, Gebirgsstelze und Bachstelze das direkte Plangebiet und den Bereich der Wiesaz
als partielles Nahrungshabitat nutzen. Durch die Stdrungen der hier direkt angrenzen-
de Halle und des Betriebsverkehrs auf dem Firmengelande ist jedoch nur mit geringer
Wahrscheinlichkeit einer Nutzung als Nahrungshabitat auszugehen. Die Vogelarten
und sonstigen Biozénosen, die fir die beiden NSG auf der Hochflache der Schwabi-
schen Alb nachgewiesen wurden, werden durch die hier vorgesehen Planung nicht
beeintrachtigt. Diese Schutzgebiete liegen zu weit entfernt und deren Arteninventar
hat andere Biotopanspriche. Diese werden auf dem direkten Plangebiet und den an-
grenzenden Bereichen nicht erfullt.

Ein Vorkommen von hervorgehobenen planungsrelevanten Vogelarten kann ausge-
schlossen werden. Daher sind keine weiteren Untersuchungen aber Vermeidungs-
mafinahmen notwendig (siehe Kapitel 9.3)
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Flederméause

Das direkte Plangebiet besitzt nur ein geringes Potenzial als Jagd- und Quartierhabi-
tat fur Flederméause. Im Gehdlzbestand auf dem Plangebiet sind keine Specht- und
Faulnishdhlen vorhanden, die als Quartier fir Flederméause dienen kénnen. Auch im
Bereich des Parkplatzes, auf welchem sich gegenwéartig mehrere &dltere Nadelbaume
befinden, gibt es keine Quartiere fir Flederméause. Der Bestandsbereich, welcher die
aktuell bestehende Halle umfasst, bietet ebenfalls keine Strukturen, die sich als Quar-
tiere fir Flederméuse eignen.

Insgesamt bieten die naturbelassenen Walder der Umgebung sehr gute Bedingungen
fur baumhdhlenbewohnende Fledermausarten. Der hohe Totholzanteil spricht fir eine
grofRe Zahl an potenziellen Quartierb&dumen.

Die Auenbereiche an der Wiesaz sind als hochwertige Jagdgebiete zu bewerten. Das
Wiesaztal mit seiner zum Teil auwaldartigen Begleitvegetation und seinen Hang-
waldern ist insgesamt fur Fledermause von hoher Bedeutung.

Im FFH-Gebiet sind laut Pflege- und Entwicklungsplan aus dem Jahr 2007 (Heraus-
geber Regierungsprasidium Tabingen) neun Fledermausarten sicher nachgewiesen.
Es wurden die Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus), das Braune Langohr
(Plecotus auritus), das GroRRe Mausohr (Myotis myotis), die Kleine Bartfledermaus
(Myotis mystacinus), die Fransenfledermaus (Myotis nattereri), die Wasserfledermaus
(Myotis daubentoni), die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), der Kleine Abend-
segler (Nyctalus leisleri) und der Gro3e Abendsegler (Nyctalus noctula) nachgewie-
sen.

Diese neun Arten kénnten im weiteren Umfeld der Firma Mez Frintrop AG Strukturen
in den Streuobstbereichen und den Hangwaldern als Quartiere nutzen sowie die
Hochflachen, die Waldrandbereiche und die Uferbereiche der Wiesaz als Jagdhabitat.

Laut Verbreitungsdaten und -karten der LUBW von 2019 liegen von weiteren funf Ar-
ten Nachweise im TK Blatt 7520 vor. Es sind dies die Mopsfledermaus (Barbastella
barbastella), die Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), die Rauhautfledermaus
(Pipistrellus nathusii), das Graue Langohr (Plecotus austriacus) und die Nymphenfle-
dermaus (Myotis alcathoe). Ob diese Arten tatséchlich im weiteren Umfeld des Plan-
gebietes vorkommen kann nicht sicher eingeschétzt werden.

Im Plangebiet sind keine Quartiere fiur Fledermause vorhanden. Zudem liegen die
Jagdgebiete aulRerhalb des Plangebiets. Da eine Betroffenheit der Fledermause aus-
geschlossen werden kann sind keine weiteren Untersuchungen notwendig.
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Haselmaus

Die Gehdlzbestande, insbesondere der Wald an der Wiesaz sind prinzipiell fir die
Haselmaus geeignet. Generell ist ein Vorkommen der Haselmaus insbesondere in
Laubmischwaldern mit ausgepragter Strauchvegetation sowie in Hecken und kleine-
ren Gehdlzen zu erwarten. Kleinere Geholzfragmete kdnnen ebenfalls von der Ha-
selmaus besiedelt werden, sofern sie in funktionalem Zusammenhang mit gré3eren
Waldbestanden stehen. Auch ist ein Vorkommen der Haselmaus in Gehdlzen an Ver-
kehrswegen mdoglich.

Ein Vorkommen kann nicht ausgeschlossen werden, das Gebiet der Wiesaz liegt al-
lerdings nicht im planungsrelevanten Bereich, daher sind keine weiteren Untersu-
chungen notwendig.

Biber

Innerhalb und au3erhalb des Plangebiets konnten keine Spuren, welche auf Biber
hindeuten, gefunden werden.

Ein Vorkommen kann daher ausgeschlossen werden. Es sind daher keine weiteren
Untersuchungen notwendig.

Weitere Artengruppen

Sonstige Artnachweise relevanter Arten (gem. 8§ 44 (5) BNatSchG) sind aufgrund der
Nutzung und Strukturen innerhalb des Plangebiets nicht zu erwarten.
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9.3

9.3.1

9.4

Konfliktpriafung

Nachfolgend werden die Arten mit Habitatpotenzial, fir die keine weiteren Untersu-
chungen durchgefiihrt werden, auf artenschutzrechtliche Konflikte mit der Planung
abgeprift (Konfliktprifung). Dabei werden MalRnahmen benannt, um das Eintreten
von Verbotstatbestédnden gemaf § 44 BNatSchG ausschliel3en zu kénnen (vgl. Kap. 2
und 3).

Vogel

Die im Plangebiet oder unmittelbar daran angrenzend vorkommenden Brutvogelarten
zahlen zu den weit verbreiteten und haufigen Arten, die nicht geféhrdet sind. Diese Ar-
ten weisen ein weit gefasstes Lebensraumspektrum auf und sind in der Lage ver-
gleichsweise einfach auf andere Standorte in der Umgebung auszuweichen. Die Rea-
lisierung der Planung fuhrt zum Verlust der Gehdlzbestande auf der direkten Planfla-
che. Damit das Entfernen der Gehdlze nicht den Schutz der hier briitenden Végel be-
einflusst, werden Vermeidungsmaf3nahmen erforderlich.

VermeidungsmalRnahme (Tétungsverbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Brutvogelschutz: Die Rodung von Gehdlzen ist lediglich im Zeitraum zwischen 1. Ok-
tober — 28./29. Februar zulassig. AuRerhalb dieses Zeitraums ist eine Fallung nur zu-
lassig ab Ende oder vor Beginn der Vogelbrutzeit. Dies ist durch Einbezug von Fach-
personal nachzuweisen.

Fazit:

Durch die Baufeldraumung auf3erhalb der Brutzeit (Vermeidungsmafnahme) wird ei-
ne Toétung von Individuen vermieden. Das Eintreten von Verbotstatbestanden gem.
§ 44 BNatSchG kann somit ausgeschlossen werden.

Sonstige Vermeidungsmaflnahmen

Umweltfreundliche Beleuchtung

Nachteilige Auswirkungen auf den Naturhaushalt durch kinstliche Lichtquellen sind zu
vermeiden. Es sind daher umweltvertragliche Leuchtmittel zu verwenden. Empfohlen
werden LED-Beleuchtung, Natriumdampf-Niederdrucklampen oder vergleichbare um-
weltvertragliche Produkte mit warmwei3en Licht und einer Farbtemperatur von unter
3.000 Kelvin. Auf die ,Hinweise zur Messung, Beurteilung und Minderung von
Lichtimmissionen® der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft fir Immissionsschutz (LAI)
(2015) wird verwiesen.

Gemal § 21 Abs. 1 NatSchG sind Eingriffe in die Insektenfauna durch kiinstliche Be-
leuchtung im AufRenbereich zu vermeiden. Fur die Stral3en-, Hof- und Gebé&udebe-
leuchtung sind daher umweltvertragliche Leuchtmittel zu verwenden. Empfohlen wer-
den z. B. LED-Leuchten sowie nach unten abstrahlende Beleuchtungskoérper. Auf die
~Hinweise zur Messung und Beurteilung von Lichtimmissionen“ des Landerausschus-
ses fur Immissionsschutz (2015) und aktuelle Hinweise des Bundesministeriums fur
Umwelt, Naturschutz, Reaktorsicherheit (BMU) sowie des Bundesamtes fir Natur-
schutz (BfN) wird hingewiesen.
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Betroffenheit der Artengruppen

Tabelle 10.1: Betroffenheit der Artengruppen

Streng geschiitzte Arten des Anhangs IV der FFH-RL und europaische Vogelarten mit Vorkommen in
Baden-Wirttemberg (LUBW 2010)

Reptilien: Die streng geschitzte Zauneidechse kann nicht aus-
geschlossen werden, da diese im Jahr 2014 vom Planungsbiro
Pustal (PusTAL 2014) nachgewiesen worden ist. Zudem sind
diese Strukturen weiterhin vorhanden und kénnen ein potenzi-
elles Habitat fiir die Zauneidechse darstellen.

Artengruppe Ergebnis der Habitatanalyse und Betroffenheit Artenschutzrechtli-
che Einschatzung
unter Berucksichti-
gung der MaR3nah-
men

Farn- und Bli- | Geschitzte Art (Dicke Trespe, Bromus grossus) kann nicht Jhicht erheblich® | []

tenpflanzen ausgeschlossen werden, da Ackerflachen vorhanden sind. .
Lerheblich |

Krebse, Weich- | Gebiete, welche als Lebensraum dienen, liegen auRerhalb des | ,nicht erheblich* | [X]

tiere (Muscheln, | Plangebiets. heblich* O

Schnecken) und »Erneblic

sonstige niede-

re Tiere

Libellen Lebensraume (Gewésser) werden von der Planung nicht be- Lnicht erheblich® | [X]

troffen.
,erheblich* |

Kafer Die streng geschiitzten Kaferarten benétigen spezielle Lebens- | ,nicht erheblich® | [X]

raume (Walder, Totholz, Hohlen), die im Plangebiet nicht gege- )

ben sin((;N ) 9 9eg ,erheblich* |
Schmetterlinge | Die relevanten Arten sind auf spezielle Lebensraume (Mager- | ,nicht erheblich® | [X]

rasen, feuchte Walder, etc.) angewiesen, die im Plangebiet heblich” O

nicht gegeben sind. »erneblic

Amphibien und | Amphibien: Lebensraume (Gewdasser) werden von der Planung | ,nicht erheblich® | []

Reptilien nicht betroffen.

P Lerheblich* 0O

Datum: 30.06.2023
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Avifauna

Das Plangebiet eignet sich aufgrund seiner Habitatausstattung
und der vorhandenen Stérungen (Betriebsgelande) nur fir weit
verbreitete und haufige Arten. Diese Arten weisen ein weit
gefasstes Lebensraumspektrum auf und sind in der Lage ver-
gleichsweise einfach auf andere Standorte in der Umgebung
auszuweichen.

Folgende MalRnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestan-
den nach § 44 BNatSchG werden erforderlich:

e VermeidungsmafRnahme (T6tungs- und Schadigungsver-
bot): Die Rodung von Gehdlzen und der Abbruch von Ge-
bauden sind lediglich im Zeitraum zwischen 1. Oktober —
28./29. Februar zulassig. AuBerhalb dieses Zeitraums ist
eine Fallung bzw. Abbruch nur zulassig ab Ende oder vor
Beginn der Vogelbrutzeit. Dies ist durch von Fachpersonal
nachzuweisen.

Lnicht erheblich”

~erheblich®

Saugetiere:
Flederméause

Es sind keine Hohlen auf dem Plangebiet vorhanden. Die be-
stehende Halle hat groRe Tore und Fenster und eignet sich
somit nicht als Quartier. Eine Quartiersnutzung durch Fleder-
mause ist nicht gegeben.

Geringer Verlust an Jagdgebiet wird von der Umgebung kom-
pensiert.

Lnicht erheblich”

Lerheblich®

OX

Saugetiere:
Haselmaus

Die Gehdlze sind prinzipiell als Lebensraum geeignet. Diese
Bereiche werden von der Planung nicht betroffen.

Lhicht erheblich”

~erheblich*

Sonstige
Sauger

Prinzipiell eignet sich die Wiesaz als Lebensraum fiir den Biber.

Es konnten keine Spuren festgestellt werden. Zudem ist der
Bereich nicht von der Planung betroffen.

Lhicht erheblich”

~erheblich*

OXOX

Hinweise zu besonders geschitzten Arten

Das Vorkommen besonders geschitzter Arten im Plangebiet kann grundsétzlich nicht
ausgeschlossen werden. Aufgrund der Habitatstrukturen und der weiteren geeigneten
Habitate in der Umgebung sind keine relevanten Auswirkungen (erhebliche Gefahr-
dung der Bestande der lokalen Population) zu erwarten. Die Vermeidungsmafinah-
men dienen auch diesen Arten.

Datum: 30.06.2023
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Zusammenfassung — Artenschutzrechtliche MaBnahmen
Anlass

Die Einleitung des Bebauungsplanverfahrens erfolgt aufgrund aktuellen Bedarfs an
Erweiterungsflachen der im Wiesaztal bestehenden Firma Mez Frintrop AG. Die Firma
bendtigt Entwicklungsperspektiven am derzeitigen Standort. Geplant ist die Erweite-
rung des Firmengeléandes um zwei Produktionshallen sowie zwei Parkplatzen mit 122
Stellplatzen. Ferner soll das bereits bestehende Gebaude, welches ca. 4.900 m2 um-
fasst, rickgebaut werden. Das zu tberbauende Gelénde wird Uberwiegend als Acker,
teilweise als Pferdekoppel genutzt. Letztere bleibt weitgehend erhalten.

Die Aufstellung des Bebauungsplans fiir das Gewerbegebiet (GE) ,Sudlich der Lich-
tensteinstrale” im Osten von Gonningen macht die Erstellung einer artenschutzrecht-
liche Relevanzprifung mit Habitatpotenzialanalyse gem. 8§ 44 BNatSchG fir die Pla-
nung erforderlich (PUSTAL 2023).

Ergebnis

Durch die vorgesehene Planung ist ein GrofR3teil der planungsrelevanten Arten nicht
betroffen:

e Es kommt es zu keiner Beeintrachtigung von Krebsen und Weichtiere, da die
Wiesaz nicht von der Planung betroffen ist.

e Eine Beeintrachtigung planungsrelevanter Insekten wird ausgeschlossen, da kei-
ne Baumhohlen oder Raupenfutterpflanzen fur planungsrelevante Arten vorhan-
den sind.

¢ Die Amphibienwanderrouten befinden sich auferhalb des Plangebiets, daher
liegt keine Betroffenheit vor. Geeignete Laichgewasser sind nicht vorhanden.

e Im Plangebiet sind keine Quartiere fir Fledermause vorhanden. Hochwertige
Jagdgebiete liegen aufRerhalb des Plangebiets. Eine Beeintrachtigung wird aus-
ausgeschlossen.

e Potenzielle Lebensraume der Haselmaus werden nicht beeintrachtigt, da die
Wiesaz mit ihren Gehdlzstrukturen nicht von der Planung betroffen ist.

e Es konnten keine Biberspuren gefunden werden und die Wiesaz mit ihren Ge-
hélzstrukturen ist nicht von der Planung betroffen.

Fir zwei Artengruppen kann eine Betroffenheit nicht ausgeschlossen werden.

¢ Die bestehenden Ackerflachen eignen sich als potenzieller Lebensraum fur die
Dicke Trespe (Brommus grossus).

e Der Heckenriegel am westlichen Rand des NSG ,Taubenacker und dortige
Randstrukturen im Plangebiet eignen sich als potenzieller Lebensraum fir die
streng geschiitzte Zauneidechse (Lacerta agilis). Zudem liegen hier Funddaten
aus 2014 vor.

Alle Schutzgebiete liegen in ausreichender Entfernung und werden nicht beeintrach-
tigt.

Im Ergebnis werden somit Untersuchungen fiir die Pflanzenart Dicke Trespe (Bromus
grossus) und fur Zauneidechse (Lacerta agilis) erforderlich.
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Vermeidungsmafnahmen

Brutvogelschutz

Die Rodung von Gehdlzen ist lediglich im Zeitraum zwischen 1. Oktober — 28./29.
Februar zulassig. AuRerhalb dieses Zeitraums ist eine Fallung nur zulassig ab Ende
oder vor Beginn der Vogelbrutzeit. Dies ist durch Einbezug von Fachpersonal nach-
zuweisen.

Umweltfreundliche Beleuchtung

Nachteilige Auswirkungen auf den Naturhaushalt und auf die Insektenfauna durch
kinstliche Beleuchtung im Auf3enbereich sind gemaR § 21 Abs. 1 NatSchG zu ver-
meiden. Fir die StraBen-, Hof- und Gebaudebeleuchtung sind daher umweltvertragli-
che Leuchtmittel zu verwenden. Empfohlen werden z. B. LED-Leuchten sowie nach
unten abstrahlende Beleuchtungskoérper. Auf die ,Hinweise zur Messung und Beurtei-
lung von Lichtimmissionen® des Landerausschusses fir Immissionsschutz (2015) und
aktuelle Hinweise des Bundesministeriums fur Umwelt, Naturschutz, Reaktorsicher-
heit (BMU) sowie des Bundesamtes fur Naturschutz (BfN) wird hingewiesen.

Hinweise
Artenschutz gem. 8§ 44 BNatSchG

Es wird darauf hingewiesen, dass die Regelungen des Artenschutzes
gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG grundsatzlich zu bericksichtigen sind. Danach ist es
verboten, alle europaisch geschitzten Arten (z. B. alle heimischen Vogelarten und alle
Fledermausarten) zu verletzen oder zu téten, sie erheblich zu stéren oder ihre Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten zu beschadigen oder zu zerstoren.

Weiterhin wird allgemein empfohlen, Nistk&sten und Quartiere fur Brutvogel und Fle-
dermdause in die Fassade von Neubauten zu integrieren.

Falleneffekte

Anlagebedingt kdnnen Tiere durch technische Anlagen, Barrieren oder Schachte ge-
schadigt oder getétet werden. Um Verletzungen oder Tétungen von Individuen zu
verhindern, sind anlagebedingte Falleneffekte zu vermeiden bzw. ausreichend zu si-
chern. Zum besonderen Schutz von Kleintieren sind Keller-, Licht- u. a. Schachte mit
feinmaschigem, rotfreien (Draht-)Geflecht gegen Hineinfallen zu sichern (Maschen-
weite < 0,5 cm).
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12 Weiterer Untersuchungsbedarf

Ein weiterer Untersuchungsbedarf der Artengruppen Pflanzen und Reptilien ist erfor-

derlich.

Aufgrund der Relevanzprifung werden weitergehende Untersuchungen zur Ermittlung
einer artenschutzrechtlichen Betroffenheit der Artengruppen Pflanzen und Reptilien
notwendig. Die Erfassung erfolgt in Anlehnung an die géangigen Methodenstandards.
Eine Zusammenstellung der Methodik enthélt Tabelle 9.1.

Tabelle 12.1: Ubersicht erforderliche Kartierungen

Zeitraum Artengruppe Anmerkungen
Juli Dicke Trespe Weitere Untersuchungen
e  Eine Begehung der Ackerflachen zur Erfassung
der Pflanzenart Dicke Trespe (Bromus grossus)
April bis Juni | Reptilien Weitere Untersuchungen fur Individuenkartierung
;JU“ (Zusatz e Vier Begehungen bei geeigneter Witterung
ugust) (en:]StprfCrezr(])dlﬁlb_ e  Erfassung von Geschlecht und Alter der Tiere
recht et al. : . . )
Methodenblatt R1) e  Eintragung der Funde in Tageskarten (10 m Akti-

Reproduktionsnachweis

onsradius)

mind. 7 Tagen zwischen den einzelnen Erfas-
sungsterminen

Eine Begehung im August bei Nachweis von Adulttie-

ren

Datum: 04.04.2023

Datum: 30.06.2023
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